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Article Info ABSTRACT 
Article type: 

Research Article 
Rational metonymy is one of the rhetorical issues and the root of 

disagreements among thinkers in this field, so that, some, using their 

complicated and multiplex strategy, have tried to challenge this literal style. 

With his philosophical approach, Imam Fakhr Razi (606 AH) challenges 

Abdul Qahir Jorjani's (471 AH) opinion in this regard. In the light of the 

importance of the problem of analyzing Razi's protest style to Jurjani, the 

present article aims to criticize and examine the views of these two thinkers 

on the topic of rational metonymy using qualitative approach and inductive 

method, relying on declarative statement. With the investigations carried 

out; the results indicated that Razi cleverly lays the ground in the topic of 

declarative statement in order to challenge Jurjani's rational metonymy. It 

seems that by invalidating declaration in congruent implications, he directly 

targeted rational metonymy in Jurjani’s view, because sheikh acknowledges 

conventional implication and considers metonymy embedded in copula. 

Moreover, his objection that the focus of Jurjani's speech in rational 

metonymy is the verb without subject is rejected by referring to the opinions 

of sheikh regarding declarative statement. Jurjani considers the 

interpretation of the meaning dependent on the copula between the predicate 

and subject, and among them, he prioritizes the existence of the subject in 

statements. This indicates the definite existence of the subject and the 

negation of Razi's point of view. 
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دراسة و نقد أسلوب الإمام فخر الرازي الاحتجاجي على عبدالقاهر الجرجاني 
 في المجاز العقلي )الکلام الخبري نموذجاً(

  3وکيیعلي نجفي او   2عباس اقبالي،  1بهمه يالهام بابل
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 الملخّص معلومات المقالة

لطالما كانت المجاز العقلي محط اهتمام المفکرين البلاغيين ممّا أدّی إلی ظهور الآراء  المتضاربة فيما بينهم  مةك  مقالة محنوع المادة: 
 606)وقد ناقشه أصحاب النظريات البلاغية وأثاروا فيه الشکوك باتجاهاتهم الغامضة المتفرعة. هذا وفخر الرازي 

( في هذا الباب. في ضوء أهمية المسألة  تحاول هذه الورقة هـ 471عبدالقاهر الجرجاني )هـ( يتحدی رأي الشيخ 
بالأسلوب الکيفي مستندا إلی المنهج ونقد وتقويم آراء هذين المفکرين في مبحث المجاز العقلي دراسة 

الخاص أن يمهّد في موضوع الکلام الاستقرائي. ما كشفت عنه هذه الورقة من نتائج  تبيّن أن الرازي حاول بذكائه 
الخبر في الدلالة التطابقية ليحتج ويبدو أنه يتعمد إلی إبطال لخبري من أجل تحدي المجاز العقلي للجرجاني. ا

رأي الجرجاني في المجاز العقلي مباشرة. لأن الشيخ يقبل الدلالة الوضعية أو التطابقيّة في مبحث المجاز علی 
محور كلام الجرجاني في المجاز العقلي هو رازي علی أن ويعتبر الإسناد مجازا عقليا، ويرفض اعتراض الالعقلي 

يعتمد علی راجعنا إلی أقوال الشيخ في الکلام الخبري ويعتبر الجرجاني أن إفادة المعنی الفعل بلا فاعل له  لو 
ؤكد الأولوية لوجود المسنداليه في الکلام مما يدل علی الوجود المالإسناد  بين المسند والمسندإليه  ويعطي 

 للفاعل و إبطال رأي الرازي.
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 یدر مبحث مجاز عقل یبر عبدالقاهر جرجان یفخر راز یسبک اعتراض ینقد و بررس

 (ی)با استناد به کلام خبر

  3یوکیا ینجف یعلو   2یاقبال عباس،  1بهمه یالهام بابل

 baboli.elham@yahoo.com: انامهی. رارانیدانشگاه کاشان، اصفهان، ا ،یعرب اتیزبان و ادب یدکتر لیمسئول، فارغ التحص سندهینو 1

 aeghbaly@kashanu.ac.ir: انامهی. رارانیدانشگاه کاشان، اصفهان، ا ،یعرب اتیگروه زبان و ادب استاد 2

 najafi.ivaki@yahoo.com: انامهی. رارانیدانشگاه کاشان، اصفهان، ا ،یعرب اتیگروه زبان و ادب اریدانش 3

 چکیده اطلاعات مقاله

طوریحوزه شد. به نیمتفکران ا انیم ییاختلافِ نظرها شیدایاست که منشأ پ یاز جمله مباحث بلاغ یمجاز عقل پژوهشیمقاله نوع مقاله: 

فخر  نه،یزم نیرا داشتند. در ا یگونه ادب نیسؤال بردن ا ریبر ز یچندگانه خود سعو  دهیچیپ هیبا رو ایعده که

مسأله  تیدر پرتو اهم. کندیهـ( نقد وارد م ۴۷1) یانجرجهمچون عبدالقاهر  دانیهـ( بر آراء بلاغت ۶۰۶) یراز

 یو روش استقرائ یفیک کردیاست، مقاله حاضر در تلاش است با رو یبر جرجان ینحوه اعتراض راز یکه واکاو

 قیتحق هایافتهیبپردازد. از  یبر کلام خبر هیبا تک یدو متفکر در مبحث مجاز عقل نیا هایدگاهید یبه نقد و بررس

اشکال  یجرجان یتا بر مجاز عقل کندیم سازینهیزم یدر مبحث کلام خبر ایرکانهزی صورتبه یکه راز ستآن ا

 یجرجان دگاهیدر د ،یمجاز عقل مایمستق ،یتطابق هایبا باطل کردن خبر در دلالت یکه و رسدی. به نظر مردیبگ

 یو رادیو ا داندیرا قبول دارد و مجاز را در اسناد م یدلالت وضع یدر مجاز عقل خیش رایز دهد؛یرا هدف قرار م

کلام  رامونیپ خیفعل بدون فاعل است با استناد به آراء ش ،یدر مجاز عقل یسخن جرجان تیمحور کهنیبر ا یمبن

را به  تیدو رکن اولو نیو از ب داندیم هیمسند و مسندال نیافاده معنا را منوط به اسناد ب ی. جرجانشودیرد م یخبر

 .دارد یراز دگاهید یِفاعل و نف یامر دالّ بر وجود حتم نیکه ا دهدیدر کلام م هیوجود مسندال

 ۰9/۰8/1۴۰3تاریخ دریافت: 

 28/۰9/1۴۰3تاریخ بازنگری: 

 1۴/11/1۴۰3تاریخ پذیرش: 

 ۰5/۰1/1۴۰۴تاریخ انتشار: 

 ها:کلیدواژه

کلام  ،یفخر راز ،یعبدالقاهر جرجان

 .یمجاز عقل ،یخبر
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 مقدمّه  (1

 یمهم اریبس یمشترک و اختلافنقاط  کهطوریحوزه بوده است به نیهمواره مورد توجه متفکران ا یمباحث بلاغ یبررس

 یغندر  ایحوزه کرد؛ عده نیرا وارد ا یدیموضوعات جد شمندان،یاند نیا تیدر آراء آنها وجود دارد. تلاش و جد

سردمدار  یشدند، عبدالقاهر جرجان میعظ یمنجر به تحول کهییداشته تاجا ییبلاغت نقش بسزا اتیکردن مباحث و محتو

جایگاه والایی در تاریخ بلاغت، و گسترش آن داشته و  یو»قرار داد.  ریرا تحت تأث اتینظم خود، ادب هیگروه با نظر نیا

 گروهی(. 1۶1 – 1۶۰م: 19۶5 ف،ضی) شوداست که مباحث زیادی از آن منشعب می یمعتقد است که بلاغت علم واحد

یم هاشیبه آن گرا یبندیمنوط به پارا  یبلاغ هاییبائیخاص خود داشتند و ز هایشیکردن گرا یبر عمل یسع گر،ید

شکل ممکن به  نتریرا به ساده یبلاغ میکنند که مفاهالقاء  نیداشته چن یخود، سع دیافراد با نگرش جد نی. ادانستند

بوده که  یادب هایلیقواعد خشک و به دور از تحل ایاز بلاغت مجموعه شمندانیاند نی. درک اکنندیمخاطب منتقل م

(.  36: تايب د،ي)ع« و البلاغة دةيالعق یللفكر الفلسفي المنطق عل قيکان محاولة تطب» کهیینداشتند تا جادر بلاغت  یگاهیجا

من العلماء  یرکث یوظهر هذا التأثر لد ،یربالثقافات الأخ ةيتأثرت الثقافة العرب»آمده:  یا-دهيپد ینعلت چن انيدر ب

 (.۴۶9م: 2۰1۶وآخرون،  ونسی)« والفلاسفة و...

با قرار دادن بلاغت در چارچوب  "نهایة الإیجاز في درایة الإعجاز"گروه دوم در کتاب  ندهنمای عنوانبه یراز فخر

ست. راه جد اشیآن را از طافت ادب ،یعقل علوم ساخته ا شد که  ،یکه و یدیدور  بلاغت از در بلاغت باز کرده، باعث 

است که  یاسناد مجاز ای یمبحث مجاز عقل ،یبا جرجان یراز یاختلافدور بماند. از مسائل  قیدق یو ادب یفن یها-لیتحل

و  دهیچیپ یفکر هیرو ،یکه و شودیمشخص م ،یراز یکتاب بلاغ یبررس. با بردیسؤال م ریز نهیزم نیرا در ا خینظر ش

 . ردگیینم شیرا در پ یکسانیروند  یجرجان خیهمچون ش دانانیدارد و در نقدِ بلاغت ایچندگانه

ضر با تمرکز بر رو تیپرتو اهم در سئله، پژوهش حا شکال فخر راز یبه واکاو یدر کلام خبر یراز یفکر هیم  یا

 قرار بحث مورد را مذکور داندو بلاغت هایدگاهید ،یراز رادینقضِ ا تیبا محور یبر عبدالقاهر در مبحث مجاز عقل

آراء  تیدر رابطه با فعل بدون فاعل با محور یبر جرجان یراز رادیا اعتبارییانتخاب مبحث فوق؛ اثبات ب لی. دلدهدمی

 :شودمی مطرح هاپرسش نیرو، ا نیاست؛ از ا خیش

  رد؟گییاز کجا نشأت م یدر مبحث مجاز عقل یبر جرجان یاشکال راز. 1

ـــیخ عبدالقاهر جرجان ی. کدام محورها2 بر فعل بدون فاعل( بر او  ی)مبن یراز رادینقض کننده ا تواندیم یکلام ش

 باشد؟

 چگونه است؟  یخود در اعتراض بر جرجان یدر کتاب ادب یراز یفکر هیرو .3

 پژوهش  نةیشیپ (1-1

نهایة "در کتاب  ی، فخر راز"أسرار البلاغة"و  "دلائل الإعجاز"دو کتاب در  یعبدالقاهر جرجان یارتباط با آراء بلاغ در
 : شودیآنها اشاره ماز  یبه تعداد لیانجام شده است که در ذ هاییپژوهش یمجاز عقل نیو همچن "الإیجاز في درایة الإعجاز

 ینیقزو بیخط "المفتاح صیتلخ"بر کتاب  یکه شرح یتفتازان نیاست از سعدالد یکتاب ؛ عنوان"یمختصر المعان"

شارح در ا ست؛  شتم ا شاراتی گذرا طورکتاب به نیدر قرن ه دارد.  یدر مبحث مجاز عقل یبر جرجان یفخر راز رادیبه ا ا

المجاز في دلائل الإعجاز لعبدالقاهر " ،ینخع لی( از اسماع13۶8؛ )"نهایة الإیجاز في درایة الإعجاز"همچون  ییها-نامهانیپا



 5 (ی)با استناد به کلام خبر یدر مبحث مجاز عقل یبر عبدالقاهر جرجان یفخر راز یسبک اعتراض یبررس و نقد

 

ــع2۰1۶) "الجرجاني دراسةةة ادایل ة بررسةةو ی نقد ایر ر ی ایرر ف ر رازد در ابا   "همچون  هاییمداس، و مقاله دهی( از س
کتاب: نهایة الإیجاز بحثو درباره " ،یطبائ( از فخرالســادات طبا139۷) "الإعجازب ان، نگاهو به کتاب نهایة الإیجاز في درایة 

( 19۷5) "کتاب نهایة الإیجاز للف ر الرازد یأرره في ااریخ البلاغة العرب ة"،مقدم ی( از محمد علو13۶1) "في درایة الإعجاز

صطف س یاز محمد م  ،یراز دهیچیپ یفکر هروی مذکور آثار در که انددو متفکر پرداخته نیترجمه آراء ا ای یهداره به برر

آراء  یو بررســ ســهیبا عنوان مقا ایبا عبدالقاهر مد نظر نبوده اســت. مقاله یاشــکالات و اختلافات و شــهیبه ربردن  یو پ

بهمه  ی( از الهام بابل1۴۰۰( )یشمول و شمول نف یبر نف دی)با تأک ریو تأخ میدر مبحث تقد یو فخر راز یعبدالقاهر جرجان

ست و  انیشمول ب یرا در مبحث نف یچندگانه و متناقض راز فیکه تعار اواطن الاختلاف ب ن الرازي یالجرجاني "کرده ا
ــتق ،ی( که بدون هر گونه نقد2۰22) "في بعض المسةةائل البلاغ ة ــرفا نقل مس ــت.  یبا جرجان یراز یآراء اختلاف میص اس

ــ ــیپ یبررس ــت که تاکنون نو نیپژوهش القاگر ا نهیش ــندهیمهم اس ا در مبحث ر یو فخر راز یآراء عبدالقاهر جرجان ایس

 و نقد قرار نداده است.  یمورد بررس یکلام خبر تیبا محور یمجاز عقل

 پژوهش   یچارچوب نظر (2

 یعبدالقاهر جرجان یدر آراء بلاغ یکلام خبر (2-1

پرداخته  یاسناد خبر یبه بررس "به الإسناد تحققیالخبر وما"با عنوان  یدر بحث "دلائل الإعجاز"در کتاب  یجرجان عبدالقاهر

ر إلا ف ی  اعلم أنّ معان  »و معتقد است:  وَّ ها معانٍ لا تُت ص  ....أنه لا  ،ینئيش ینب مايالكلام کُلَّ ُ بَ 
ل هو الخ  خبَا  كونيوالأصْلُ والأوَّ

ا عنه لأنه ي یحت ا به ومُُْبَ  فْ  یإل نقسميكون مُُْبَ  نْف   قتضيي یمُثبتاً ومُثبتاً له، والنف قتضييوالإثباتُ، . یإثبات ون  عنه،  اً يّ ومنف اً يّ م 

ر إثبات  معن وَّ ت ص  نْف   كونيمن دون أنْ  هيأو نف یفلو حاولت أن ت  قْ  صح  يعنه، حاولت  ما لا  ی  هناك مُثْب تٌ له وم   قعيولا  لٍ،في ع 

هْمٍ....مماّ لا  ريُ لا  یً معنمعه لعاقلٍ شكٌ أن الخبَ  یبقي  في و   كوني  حدُهما مُثْب تاً، والآخر مُثْب تاً ل ه، أو أ كوني ،ینئيش ینإلاّ ب ت صوَّ

نْف نْف اً،يّ أحدهما م  ريُ عنه وأنه لا  اً يَّ والآخرُ م  نْف   نمن دو ی  مُثْب تٍ له، ومنف یرمُثْب تٌ من غ ت صوَّ خبٌَ  ايفي الدن سيعنه....فل یّ م 

الذي  یوهو المعن»: دگوییم گرید جایی در و(. 528 – 52۶: 1992 ،ی)جرجان «ليالدلهذا  یروبغ ل،يهذا السب یرمن غ عْرفيُ 

مّ يُ اسم  یرحصولها بالكلمة الواحدة کالاسم الواحد، والفعل من غ زیجمن أجله اختُصّت الفائدة بالجملة، ولم  . والعلّة هيلإ ض 

ار  الفائدة في الحق د   (.3۶۶: 1991)همان، ...«  یالإثبات والنف یعل قةيفي ذلك أن م 

ش از ستنباط م خیکلام  ر ولا ف ی  اعلم أنّ معان  »با  شود؛یا وَّ شاره  نیبه ا «ینئيشََ ینب مايالكلام کُلَّها معانٍ لا تُت صََ  امر ا

صلدو رکن  نیارتباط ب یدر کلام را منوط به برقرار یدارد که افاده معن مخُبَْرٌ به ومخُبَْرٌ عنه، مثُبتاً »و با  داندیدر کلام م یا

سند « عنه اًیّومنف اًیّله ومنَفِْ ومثُبتاً سندالبر دو رکن م شته که در عبارت  دیتأک هیو م إلا بالجملة  صلیحولزم من ذلك أن لا »دا

)همان، « دون اللغة هيعلمت أن مأخذه العقل، وأنه القاضي ف ه،يو محدث عنه، ومسََند ومسََندإل ثيحد ینب فيالتي هي تأل

ـــندال یوجود حتم "عنه دَّثٌحم"و  "ثیحد"( با کلمه 3۷3: 1991 ـــند و مس در کلام  نیهمچن ی. وکندیم انیرا ب هیمس

سناد ب دیو اثبات را مق ینف ،یخبر سندال نیبه ا سند و م ا به  كوني یخبَا حت كونيلا » هایو عبارت داندیم هیم ا مُُْبَ  ومُُْبَ 

فْ  یإل نقسميعنه لأنه  نْف   قتضيي یله، والنف تاً مُثبتاً ومُثب قتضييوالإثباتُ،  ،یإثبات ون  مطلب  نیا دیمؤ یبه نوع« عنه اً يّ ومنف اً يّ م 

 است.
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ر إثبات  معن»: خیش دهیعق بنابر وَّ ص  ت  نفْ   كونيمن دون أنْ  هيأو نف یفلو حاولت أن ت  حاولت  ما لا عنه،  ی  هناك مُثْب تٌ له وم 

قْلٍ، ولا  صح  ي هْمٍ  قعيفي ع   نیو همچن گنجدیاست که در عقل نم یامر ه،یمعنا بدون وجود مسندال یِنف ای، تصور اثبات «في و 

مّ يُ اسم  یرمن غز حصولها بالكلمة الواحدة کالاسم الواحد، والفعل یجولم »عبارت  سندال یجرجان یعنی ؛«هيإل ض   هیبر وجود م

صورت نبود  یحتم دیتأک شود )در ادامه خواهد آمد(. ا ریدر تقد دیآن بادارد و در  أنه لا »را با جمله  یقطع دیتأک نیگرفته 

ريُ  نفْ   ی  ومنفمُثْب تٍ له،  یرمُثْب تٌ من غ ت صََوَّ به صــدق و  «یإثبات ون فْ  یإل نقسََميلأن الخبَ » یرکرد و با تعب انيب« عنه یّ من دون م 

 ریعالمِ واقع اســت و تعبدر  یظر گرفتن نســبتِ خارجدر ن زیاشــاره دارد که لازمه صــدق و کذب ن یکلام خبرکذب در 

ار  الفائدة في الحق» د   مضمون است. نیا دیمؤ «یالإثبات والنف یعل قةيوالعلّة في ذلك أن م 

. داندیم یو مجاز یقیعقل را منبع و مصدر اسناد حق« دون اللغة هيعلمت أن مأخذه العقل، وأنه القاضي ف» ریبا تعب خیش

هيوإذا کان کذلك، کان کل  وصََف »: آوردینظر خود م دیدر ادامه در تأک یو  قةيهذا الحكمُ من صََُّة وف سََاد، وحق سََتُّق 

 (. 3۷3)همان: « حظ   هيللغة ف سيالمُّض ول قلالع یوالوجهُ إل هيواستُّالة، فالمرجع ف

ـــ فْق الُمخْبَ  عنه أبداً، من ح یالخبَُ عل كونيمن أن »: دگوییدر ادامه م خیش الخبَ عندهم، إذا  یأنه إذا کان معن ثيو 

: قاليأن  صَََحّ يکذلك أبداً، وأنْ لا كونيوجب أن  ه،يالُمخْبَ  عنه أو ف یوجود المعن یعل دليکان إثباتاً، أنه لفظٌ موضَََوعٌ ل

د  من ز ضرََبُ ، إلا إذا کان ال"دٌ يضرب ز" ، إلا إذا "دٌ يماضرب ز": قاليأن  صََحين لا في النّفي أ ییج. وکذلك ديقد وُج 

ما ضرب ": قاليقد کان منه ضربٌ، وأن  كونيأن  یر، من غ"دٌ يضرب ز": قاليأن  زيمنه، لأن تجو وجديکان الضرَََب لم 

بٌ، "دٌ يز ْ ع ل ذيأصلهم إخلاء  اللفظ من معناه ال یعل وجبيُ ، و قد کان منه ضر  ك  يُ . وذلك ما لا هيعل دلَّ يوُض  «  في فساده ش 

 (.532: 1992)همان، 

با عبارت  داندیم یرا ضــرور هیدو رکن مســند و مســندال یدر کلام خبر کهنیعلاوه بر ا خیتوجه به متن فوق؛ شــ با

د  من ز"دٌ يضرب ز": قاليأن  صَََحّ يوأنْ لا» : قاليأن  صَََحيفي النّفي أن لا  ییج. وکذلك دي، إلا إذا کان الضرَََبُ قد وُج 

 ای یاشاره داشته که در ارتباط با شخص یدادیعدم وقوع رو ایبه وقوع  ،«منه وجدي، إلا إذا کان الضرب لم "دٌ يماضرب ز"

 کرد. لیبتوان بر آن خبر صدق و کذب را تحم کهنیتا ا افتدیدر عالم خارج اتفاق م یزیچ

 :داندیم یامور تیرعابه صدق و کذب را مشروط به  یمتصف شدن کلام خبر خ،یکه ش رسدینظر م به

 القاء کننده معنا است.بوده که اسناد جمله  هیدو رکن مسند و مسندال ،یکلام خبر ی: لازمه افاده معنو1

 با آن خبر داد.است تا بتوان در رابطه  یدادیمنوط به وجود وقوع با عدم وقوع رو یدو رکن اصل نیاسناد ب ی: برقرار2

کذب بودن در نظر صدق و  یآن خبر را در راستا ینسبِ خارج توانیم داد،یروعدم وقوع  ای: در صورت وقوع 3

 مد نظر است. یصورت فقط نسبت کلام نیا ریداشت، در غ

 یدر صورت وجود کس رایباشد؛ ز زیمبتدا ن ایوجود فاعل  انگریب تواندیم ،یدر کلام خبر یعدم وقوع امر ای وقوع

را در مجاز  یراز هایاعتراض خ،یدرکلام شــ یو نســبت خارج هیدو محورِ مســندال . پسشــودیامر محقق م نیا ،یزیچ ای

 .کندیم یدر رابطه با فعل بدون فاعل نف یعقل



 ۷ (ی)با استناد به کلام خبر یدر مبحث مجاز عقل یبر عبدالقاهر جرجان یفخر راز یسبک اعتراض یبررس و نقد

 

 یفخر راز یدر آراء بلاغ یکلام خبر (2-2

لفظ را منوط  یافاده معنو یجرجانو به مانند  پردازدیخبر م رامونیبه بحث پ "في أ کام الدّلالات المعنویة"در فصل  یراز

داشتن  لیمعتقد است که خبر به دل "فی حد الخبر"با عنوان  یدر بحث یواما  داند؛یم بیدر ترک گریبه اسناد کلمات به همد

هو القولُ المقتضي »: کندیم فیتعر گونهنیقائل است و خبر را ا هاییبندیخبر دسته یبرا ایگو یاست. ودو دور باطل 

الضرب والشتّم،  ميتحربفُّواه. نُّو  ی: احتراز عن القول المقتضةیحأو بالإثبات. بصر یمعلوم بالنف ینسبة  معلومٍ إل ةیحبصر

 (.۷۴: 2۰۰۴ ،ی)راز« : ولا تقل لهما أفیقوله تعال یفإنهما مستفادان من فُّو

یرا در قلمرو خبر بشــمار نم یثانو یمعان یدارا هایکه قائل شــد عبارت یبا شــرط یکه راز شــودیبرداشــت م نیچن

خارج  فیتعر نیقبول داشــته و از ا ای کندیداشــته باشــند نام خبر صــدق م یکه مفهوم تطابق هاییبلکه فقط بر عبارت ؛آورد

ب یالكلام عل»شــود:  انیب یمعنا از منظر جرجان فیاســت که  تعر یضــرور ،یراز دگاهید نییتب ی. براکندیم ْ بٌ ین  ضر  ْ : ضر 

ل منه إلأنت  بَ  عن  یتصَََ  فقلت:  قة،يالحق یمثلًا بالخروج عل "ديز"الغرض بدلالة اللَّفظ وحده، وذلك إذا قصَََدت أن بُِْ

نه إل نت. وضربٌ آخر أاسيهذا الق ی، وعل"عمرو منطلق"فقلت: "عمر"وبالانطلاق عن  "ديخرج ز"  یلا تصََََل م

ه، ولكن   ةيد لال ةً ثان یموضَََوعُه في اللغة، ثم تجد لذلك المعن هيقْت ضَََي  ناه الذي مع یاللفظ عل دُلَّكي  الغرض بدلالة اللفظ وحد 

در  کند؛یعبدالقاهر اشـــکال وارد م دگاهیکلامِ نوع اول در دبر  یراز ای(. گو2۶2: 1992 ،ی)جرجان« الغرض یإلتصَََل  ا 

ـــت؛ اما در ا یکلام نوع اول و نوع دوم جرجانهم  فیتعر نیدر ا عواق  طوررا بهدر کلام نوع دوم خبر  کهنیرا گنجانده اس

 یازیاشاره کرده که ن نیّبه دو امر ب "معلوم ینسبةَ معلومٍ إل" ری. فخر با تعباوردین یاستدلال خاص کندیرد م ای ردپذیمی مطلق

 .ستین ینف ایدر جهت اثبات  خارجبه مطابقت آنها با عالمِ 

و در  داندیممکن م ریغ هیاسـناد مسـند به مسـندالرا بدون  یچه از مدلول التزام یافاده معنا چه از مدلول تطابق خیشـ

ـــل ـــدیدارد. به نظر م دیامر تأک نیبر ا "المزیة في الکلامالإربات اعنو اکون به "تحت عنوان  یفص با باطل  یکه راز رس

ستق یتطابق هایدلالتکردن خبر در  ست؛ ز خیش دگاهیاز د یعقل مجاز مایم  یدر مجاز عقل خیش رایرا هدف قرار داده ا

دارد در  یبه بررسـ ازیمبحث ن نیپرداختن به ا کهنیا. با توجه به داندیرا قبول داشـته و مجاز را در اسـناد م یدلالت تطابق

 .شودیم انبی کامل طوربه یمجاز عقل رامونیپ یجرجان دگاهیادامه د

دق والكذب المُّدود»: کندیم انیخبر ب یدر ادامه، دو دور را برا یو ه: بأنّه المُّتمل للصََََّ دَّ نْ ح  بالخبَ لزمه  نيوم 

: 2۰۰۴ ،ی)راز «ینبالصدق والكذب، واقع في الدور بمرتبت نيالمُّدود بيوالتكذ قيالدّور؛ ومن حدّه: بأنّه المُّتمل للتصد

بر آنها  اریخبر بســدر بحث  یهســتند که جرجان یمحورها یصــدق و کذب و نســبت خارج ،یاثبات و نف(. موضــوع، ۷۴

 .داندیمحورها خبر را باطل م نیبا تمرکز بر هم یدارد. راز دیتأک

ستق رغی صورتبه "في أنّه لا دلالة لل بر علو أع ان الموجودات"با عنوان  یدر مبحث یراز شبه  میم ش یبخ  خیاز نظر 

ــتناد م لا دلالة له علو خریج زید، بل علو  کمك بذلك. إذا لو دلّ علو خریج  "دٌیخرج ز"فقولک »: دگوییو م کندیاس
 )همان(. « زیدٍ، لکانت هذه الألفاظ اتو یُجدت، یُجد خریج زیدٍ، لاستحالة انفکاك الدل ل عن المدلول

سد؛ینظر م به سبت کلام« حکمک بذلک یبل عل د،یخروج ز یلا دلالة له عل» انیبا ب یراز ر را در  یصرفا ن

موجودات، خبر را منحصــر به صــدق و  ینیدر تصــور ع« الموجودات انیأع یلا دلالة للخبر عل»نظر دارد و با عبارت 
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لاستحالة انفکاک »منظور از  دیشا داند،یم ینّیب رندارد چون آن را امقبول  یبه اثبات و نف دنیرس یکذب کردن برا

سبت کلام نیادر خبر « دلولعن الم لیالدل شد که لازمه خبر علاوه بر ن سبت خارجلی)دل یبا ست  ی(، ن  ای)مدلول( ا

ـــور ع یلازمه خبر وجود مدلول ـــور ذهن ی( براینی)تص بر  یو .کندیرا رد مامر  نیا ی( اســـت که رازلی)دل یتص

سبت کلام نیارتباط ب یبرقرار سط عقل  یو خارج ین صدق و کذب  ،یو دهیدارد و به عق دیتأکتو آنچه دلالت بر 

 آن را امر رایز سـت؛ین ینی( قائل به تصـور عی)دلالت تطابق یاسـت و در کلام خبر یذهنو تصـور  دهیخبر دارد، عق

 .داندیم ینیّب

 یمجاز عقل (3

  یعبدالقاهر جرجان دگاهیاز د یمفهوم مجاز عقل (3-1

 نیو همچن دهدیماختصاص  یرا به مجاز حکم ینظم، فصل در باب لفظ و "دلائل الإعجاز"در کتاب  یجرجان عبدالقاهر

: دگوییم "دلائل الإعجاز"در کتاب مجاز  فیدر تعر ی. وپردازدیم یمجاز عقل شتریب حیبه تشر "أسرار البلاغة"در کتاب 

عْن ديتر ولكنمعناها،  ديأنك ذکرك الكلمة وأنت لا تر»... ب یم  دْفٌ له أو ش  زْت  في ذات الكلمة وفي اللفظ  هٌ،يما هو ر  فتجوَّ

فاعلم أن في الكلام »...دارد که  دیو تأک کندیم انیمجاز را باز  یگریدر ادامه نوع د خی(، ش293: 1992 ،یجرجان«)نفسه

ز في حكم  كونيوهو أن  ل،يهذا السب یرغ یمجازاً عل  كونيظاهرها، و یالكلمة فقط، وتكون الكلمةُ متروکة عل یعل یر  یُجْ التجو 

 )همان(. «ضيولا تعر ةٍ يتور یرمعناها مقصوداً في نفسه ومُراداً من غ

سرار البلاغة"در کتاب  یجرجان اللغة، ومجازٌ  قي: مجازٌ من طرینضرب یعل "المجاز"واعلم أن »: دگوییم زین "أ

نا:  یالمعن قيمن طر بالمجاز الكلمة المُفردة کقول نا  فإذا وصََََف ََََد"مجاز في النعمة و "ديال"والمعقول.  مجازٌ في  "الأس

اللغة، لأنا أردنا أنّ المتكلم قد جاز باللفظة أصََََلها الذي  قيطرمن  هيعل یما جر یعل ناهيالإنسََََان. کان حكمًا أجر

سَََةٍ ب هًا،يذلك، إمّا تشَََب یرغ یوقعت له ابتداءً في اللغة، وأوقعها عل «  وما نقلها عنه هيما نقلها إل ینوإمّا لصَََلةٍ وملاب 

المعقول دون اللغة،  قيوصََََفنا بالمجاز الجملة  من الكلام، کان مجازاً من طر یومت»(. نوع دوم: ۴۰8: 1991 ،ی)جرجان

ها إل صح  يهي جُُ ل، لا  ثيوذلك أن الأوصاف اللّاحقة للجُمل من ح د  سبتها إل یر  واضعها، لأن  یاللغة، ولا وجه  لن

سنادُ فعلٍ إل فيالتأل سم إل یهو إ سمٍ، أو ا سمٍ، وذلك شيءٌ  یا صد المتكلم، فلا  صُلُ یحا ب  " یرصيبق خبًَا عن  "ضر  

باللغة، ...  ديأمرًا لز كوني، لا "دٌ يز ضرََبْ يل"اللغة، بل بمن قصََد إثبات الضرََب فعلًا له، وهكذا  عبواضََ "ديز"

ب"واضع اللغة أنّ  یإل عوديفالذي   سي، وأنه لإثباته في زمانٍ ماضٍ، وللإثبات الخروج سيلإثبات الضرب، ول "ضر  

 )همان(.  « لإثباته في زمانٍ مستقب ل

در مجاز  یولرا قبول دارد؛  یثانو یلفظ به معنا یِوضــع ینخســت مجاز، انتقال از معنا فیدر تعر یجرجان خیشــ

مجاز  یآنها مد نظر اسـت. و یدو رکن فقط دلالت وضـع نیکه ا داندیرا مجاز م هیمسـند و مسـندال نیاسـناد ب یحکم

ــناد م هاییژگیرا از و یعقل ــودیکه ارتباط آن در کلام برقرار م داندیاس ــ». با عبارت ش ــُلُی ءٌیوذلک ش ــد  حص بقص

مانعه  نهقری عنوانمتکلم را به یمقصود اصل ز،یامر ن نیو ا داندیم یمحور مجاز عقل نترییقصد متکلم را اصل« المتکلم

ــ یدر آراء بلاغ ــد متکلم مانع از اراده فاعل حق یعنی کند؛یم تیدر مبحث مجاز تقو خیش ــودیم یقیقص . با توجه به ش
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قبول  زین یدر کلام انشائ یخبر هایرا علاوه بر کلام یگفت مجاز عقل توانیکه به آنها استناد کرد، م هاییشاهد مثال

سبت خارج نیدارد، با ا ستا یوجود که ن صدق نمبصدق و کذب  یدر را شاء  را به یمجاز عقل خیش ایگو کندیر ان

و  یبه نف دنیرســ یبرا یچه در انشــاء در عدم مطابقت با نســبت خارجخبر و  رما هو له؛ چه د رغی به فعل اســناد عنوان

شاء م سناد ای یمجاز حکم هاییبائیز یجرجان. داندیاثبات در زمره ان شاهد مثال یا س یفروان هایرا در قالب  یم ریتف

 .کند

س یبرا شکال راز یبرر ش یشواهد خ،یش دگاهیبر د یا  یرا مبناآنها  یکه راز شوندیانتخاب م خیاز دو کتاب 

الفاظ  هایکه به دلالت یدر فصـــل یمشـــخص شـــده که و یراز یکتاب بلاغ ی. با بررســـدهدیاشـــکال خود قرار م

صاص م صا ة لایجوز عودُهما إلو الدلالة اللفظ ةفي ب ان أن البلاغة "با عنوان  یدر باب دهدیاخت  اعتباریرد، ب یبرا "یالف

شتباه جلوه دادنِ نظر عده صاحت را و ایو ا صر دانند،یلفظ م ژهیکه ف شر جرجانی عبدالقاهر نامبه حیبدون ت رد  حیبا ت

ده آنها یدر رد عق خینشـان دهد و از همان شـواهد شـ یداشـته خود را همسـو با عبدالقاهر جرجان یسـع انگراینظرِ لفظ

ستفاده کند. جرجان س یمعنو هایدلالت یوقت انگرایدر جواب لفظ یا ستعاره،  یمختلف یشاهدها کندیم یرا برر از ا

اســت؛ اما  یمعان ژهیو فصــاحت و تیکرده تا مخاطب را اقناع کند که مز لیرا تحل یمجاز و مجاز عقل ه،یکنا ه،یتشــب

ما﴿و شــاهد  یاســت به مجاز عقل کلام یمبحث که مربوط به دلالات معنو نیدر ا یراز ب ُّتْ  ف  مْ  ر  تُُُ ار 
( 1۶: بقره) ﴾تج 

شاره نم انگرایاقناع لفظ یبرا خشی که صلا ا صد خردهدر  رایز کند؛یآورده، ا صلِ مبحث ق سوال بردن  ریو ز یرگیا

از  ی. ولدهدیقرار م یجرجان خیشــ هیاعتراض و اشــکال بر نظر اریمع یاو را داشــته و آن را در بحث مجاز عقل دگاهید

شب ه،یشواهد عبدالقاهر در مبحث کنا ستعاره برا هیت صفت معن یو ا صاحت  ستفاده کرد.  انگرایلفظ یدر نف یاثبات ف ا

ستناد و نیذکر که در ا انیشا ستار کنون گوییتناقض زین ،یا شته؛ اما از پرداختن به آن در ج یم یخوددار یوجود دا

 .شود

سناد آن را بدون اراده فاعل حق یرا در مجاز عقل یدلالت معنو یراز نوعیبه  هی. آداندیمجاز نم یقیقبول ندارد و ا

تْ  فما﴿ ب ُّ  تُُم ر  ار 
ش اینمونه( 1۶: بقره) ﴾تج  شواهد  ستدلال نکرد.  یبوده که راز خیاز   یجرجاندر مبحث مذکور به آن ا

جا دهیعق هیآ نیا لیدر تحل که م مه  یزدارد  حت"در ذات کل جاز در  "رب که م ندارد؛ بل ناد وجود  ـــ به  "ربُّت"اس

لْت  الفعل إل ريللفعل فاعل في التقد كونيبواجب في هذا أن  سيواعلم أنه ل»است، به باور او،  "التجارة" ق  عُدْت   هيإذا أنت ن 

. مثلا در شودیاراده م یقیاسناد حق کی ،یریسبت دادن فعل به فاعل تقدبا ن رای(؛ ز29۶: 1992 ،ی)جرجان «قةيالحق یبه إل

 :تیب

َََ ص   یرَّ  و 
ي ن  بَََ   و 

اك  ََََََو   ه 
 

بُ يُ  ن ييْ لح     ََََر  ََََلُ  ضَْ  الم ث َ
 

 یرَّ  لص  "أن تزعم أنّ  عيلا تستط» ت؛یب نیا در
ل  عنه الفعل، فجُع ل فاعلًا قد  "ن  َََو  "نُق  َ (. 29۶ - 29۷)همان: « "یلله 

سناد  نیا نیب وندیو عقل با پ شوندیاز دو رکن کلام حاصل م یقحقی صورتدگرگون شدن و محبت به خیاز نظر ش دو ا

 یرَّ  ص  "ادعا کرد که فعل  توانینم تیب نیکند و در ا-یرا برقرار م
شته و فعل از آن فا یفاعل "ن  کرده  یگردان یعل رودا

اك  "و  َو   است. رفتهیپذ عنوان فاعل-را به "ه 

ناً  دُكيزي   هُ حُسَََْ جْهَََََََُ  و 
 

ََََََظ را  ََََََهُ ن  دْت  ََََََا ز   إذا م 
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ـــ تیب در َََََََُهُ  دُكيزي  "في قوله:  "دُ يزي  ل"کذلك أن تقدر  عيولا تسََََتط» خ،یفوق؛ به باور ش جْهَ  یر  فاعلًا غ "و 

جْهُ " بأن "الو  بار إذنْ  فالاعت لذي  یالمعن كوني،  به 29۷)همان:  «قتهيحق یالفعل موجوداً في الكلام عل هيإل رجعيا  .)

بر روشن شدن  یدیشده و تأک ییبایزظاهر در کلام سبب  مِیفاهم یمحذوف بودن برخ خ،یکه از نظر ش رسدینظر م

از  ریبه غ یفاعل  "دُكيزي  "فعل یبرا توانیاساس، نم نی. بر ابردیم نیفصاحت کلام را از ب شتریب حیتوض رایندارد؛ ز

جْهُ " ــل م ییاعتبار که معنا نیادر نظر گرفت. به  "الو  ــودیکه از کلام حاص ــناد فعل و فاعل( با ش ــورت  دی)اس به ص

 باشد.  قتیحق

اســتفاده را  یمتکلم عبارت دیکه شــا یبه موارد "المجاز یاعتقاد المتکلم"تحتِ عنوان  یدر مبحث یجرجان عبدالقاهر

مطابق با  یمطابقت داشــته؛ ولخودش  دهیبا عق ایمطابق با عالم واقع اســت  یخودش مطابقت نداشــته؛ ول دهیکند که با عق

شود،  بیترک ازکه  معنایی ترساده یانی. به بستیعالم واقع ن شکلام منتقل  ست. راز خیمورد بحث  بر  زیباب ن نیدر ا یا

 دو شرط قائل است: یاسناد مجاز یبرا یشد. جرجانخواهد  یاشکال وارد کرده که در ادامه بررس خیش

ا أن »: الف ء  الذي أُثبت له الفعل مما لا  كون  يفإمَّ له  كونيأن  صََحّ يأنه مما  ینأحدٌ من المُّقّین والمبطل دّعييالشََََّّ

تْ بي إل"ل: الذي أُثبت له، وذلك نُّو قول الرج یفي وجود المعن یرٌ تأث تُك جاء  ، وکقول عمرو بن العاص في "كيمحبَّ

: 1991 ،ی)جرجان« أحد أنّه مجاز یعل شَََتبهي، فهذا ما لا "من الشَََأم رجاتيهنَّ مُُْ "ذکر الكلمات التي اسَََتُّسَََنها: 

388 .) 

أنه مما  ینوالمبطل ینأحدٌ من المُّق   دّعييالذي أُثبت له الفعل مما لا  ء  یالشَّ  كون  يأن »با عبارت  خیش رسد؛ینظر م به

ـــود؛یرا منکر نم یقیفاعل حق ،یدر مجاز عقل« الذي أُثبت له یفي وجود المعن یرٌ له تأث كونيأن  صَََحّ ي  ریبلکه در تقد ش

دارد که اســناد فعل به فاعل آن دیتأک یدر واقع؛ و. بردیم نیکلام را از ب ییبایز رایز داند؛ینم یگرفتن آن را ضــرور

که  یدر وجود مفهوم تواندی)فاعل( م زیکافران حکم ادعا نکنند که آن چاز خداپرســـتان و  کی چهی که باشـــد گونه

تْ بي إل"اثبات شده، مؤثر باشد. مانند:  شیبرا هنَّ مُُْرجاتي "تو کشانده است( و  یبه سو ا)محبت تو مر "كيمحبَّتُك جاء 

 یریاثبات شده تأث شانیکه برا یکردند( که محبت و سخنان در وجود مفهوم رونیسخنان مرا از شام ب نی)ا "من الشأم

فاعل  تواندیمؤکدا روشن است که محبت نم»و  کندیرا اثبات م یمفهوم نیکه الله وجود چن ستین یشک یعنیندارند؛ 

ـــد ـــنادها  نیبودن ا یگرفتن آن، وجود ندارد و در مجاز ریدر تقد یبرا ی(. اما لزوم2۶3: 13۷8، 1)عرفان، ج« باش اس

 . ستین یشک

ا أنه »: ب الاعتقادات الفاسََََدة،  عتقديالفعل إلا للقادر، وأنه ممن لا  ثبتيُ قد عُلم من اعتقاد المتكلّم أنه لا  كونيوإمَّ

 :کنُّو ما قاله المشرکون وظنوّه من ثُبوت الهلاك  فعلًا للدهر، فإذا سمعنا نُّو قوله

ــورت گ علم ــورتیبه ردیبه اعتقاد متکلم ص ــت و متکلم به باورهاخداوند قابل اثبات  یکه آن عمل تنها برا ص غلط  یاس

پس اگر  شود،یبه روزگار نسبت داده م ینابودفنا و  کنند،یسخت مشرکان که گمان م نیندارد، مانند ا یاعتقاد

 : ریز تیدر ب نیا

ا ن  ك  عًا لُ يالل أهْل  هارُ م   والن
 

هْرُ   ا عْدُوي  والدَّ ع  ذ  مًا ج   مُصََم 
 

 (389)همان: 
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إما بمعرفة أحوالهم السََََابقة، أو بأن تجد في کلامهم من  د،يبالمجاز، أن تعلم اعتقاد هم التوح هيالحكم عل قيطر کان»

عْد  إطلاق هذا النُّو، ما  ن ع أبو النجم، فأنه قال أوّلًا: ه،يعن قصد المجاز ف كشفيب   کنُّو ما ص 

ََ َ ت أُم  الخ  َََد أ صب ُّ  ََ ار  يق  َََ عَ  یت دَّ

نْ   أنْ رأت رأسِ  کرأس  الأصْل ع م 

 : أبْط ئ  أو أ سرع يالييََالل جََذبُ 
 

 َََََ ل  َََََهُ لم  أ صن َََََع   یَّ ع  نبَََََاً کل   ذ 

ََََ َ ََََزُع   ز  يّ م  ََََن قُنَْ  عنه قُنزُعًا عَ

عََي ََانََز  ََاً ف رن ََه  وقََ  ََاً أشَََََيََبََي رن  قََ 
 

 )همان(

ل وأفاد أنّه  یرومرورها، إلّا أنّه خفي  غ الييالمجاز وجعل  الفعل لل   یعل فهذا» بادي الصفُّة، ثم ف سّّ وکشف عن وجه التأو 

  (.39۰)همان:  «لي  التخ یأول کلامه عل یبن

جان با ـــمون فوق؛ جر به مض جه  خارج، عق یتو عالم  متکلم و  دهیعق یعنیمتکلم را در نظر دارد؛  دهیعلاوه بر 

سنادِ ستا یا صد یکه در را ستند، در  کند،یدر عالمِ واقع برقرار م بیو تکذ قیت  یصورت مجاز عقل نیاخلاف هم ه

سوب م ش-یمح  دهیعق یگفت، جرجان توانیم نیدارد؛ بنابرا دیتأکمتکلم  دهیعلم به عق یبرا نهیبر وجود قر خیشوند. 

شــده، بنا  یلیکه بر وجه تخ هاییدخل و تصــرفگرفت که با در نظر  یاســناد مجاز یبرا دیمتکلم و عالم واقع را دو ق

داده  مکار را انجا نیروزگار ا یعنیسر را به روزگار اسناد داده؛  یمو ختنیفوق؛ ر تیاسناد قابل کشف است. در ب نیا

 است.

 :دگوییدر ادامه م یجرجان 

فْن اه  الله للشمس اطلُعي لُ يق   أ 
 

تّ   عيدإذا  یح   اراك  أُفْقٌ فا رج 
 

 )همان(

، أمر الله، وإذا جعل "الله ليق"في  یلأنّ المعن ،یوالمفن ءیوالمنش ،یوالمبد ديوأنه المع ،یأن الفعل لله تعال ینَّ فب»: کندیم انیب او

 )همان(. «قةيمن الطر هيما کان عل یّن وب قةيالفناء  بأمره فقد صّرح بالحق

ـــمون فوق؛ در مبحث دیتأک یدر ادامه برا یجرجان  "یالمجازاا لا یجوز أن یکون ان باب التیییل "تحت عنوان  یمض

ا "قول الكُفّار:  كونيأن  صََحّ يواعلم أنه لا »»: دگوییم م  هرُ  ل كُن ایُْ و  الإنكار  كونيوالمجاز، وأن  لي، من باب التأو"إلاَّ الدَّ

ا﴿ عنهم: ةيبعقب الحكا یوقد قال تعال ف؟يللخطأ. ک امًایإ هيف أنّ من جهة ظاهر اللفظ، و هميعل م  مْ  و  ل ك   له ُ نْ  ب ذ َٰ لْمٍ  م   ۖ   ع 

ظُن ون   إ لاَّ  هُمْ  إ نْ  ز أو المخط(، 2۴: هجاثی) ﴾ي  ما قاله  یأن الأمر عل عتقديبالظن، إنّما الظانّ من  وصفيفي العبارة لا  ءیوالمتجو 

 همان(.«)إطلاق اللفظ دون إثبات الدهر فاعلًا للهلاك قيالإنكار من طر كونيأن  وزیج فيکظاهر کلامه. و وجبهيوکما 

إلَّا  هْلکِنَُایُوَمَا "کافران سخن  رایاست؛ ز یمحور اصل کیمتکلم  دهیعق ،یکه از نظر جرجان شودیبرداشت م نیچن

سخن او نسبت به خودش حمل بر  نیبنابراکلام اعتقاد دارد؛  نیکافر به ا یول ست؛یهرچندکه مطابق با عالم واقع ن "الدَّهرُ

را  یو ظنّ ینیقیاعتقاد  خ،یشــ ایشــود. گو لیظاهر کلام به مجاز تأوکه از  شــودیم نیو اعتقاد آنها مانع ا شــودیم قتیحق

والمتجوِّز أو »است که عبارت  بیو تکذ قیداشته و قابل تصد وجود دهیعق زیدر ظن ن یعنیهم قرار داده است؛  فیهمرد
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ـــفیفی العبارة لا  ءیالمخط  انیب یبه نوع« ظاهر کلامه وجبهیقاله وکما  ام یأن الأمر عل عتقدیبالظن، إنّما الظانّ من  وص

 مضمون است. نیکننده ا

 خیبر ش یاشکال فخر راز ینقد و بررس (3-2

 . کندیاشکال وارد م یعبدالقاهر جرجان یبر مجاز عقل در دو بخش "نهایة الإیجاز في درایة الإعجاز"در کتاب  یراز فخر

ست: با عنوان  بخش ف ما به یفرق ب ن "و بخش دوم: با عنوان  "في أنّ الإربات المجازي لا ی لو عن إربات  ق قي"نخ
 . پردازدیم یمجاز عقل رامونیخود پ دگاهید یبه بررس "اا إذا کانت الجملة اجازیةً یب ن اا إذا کانت دَعْوَد کاذِبَةً 

اشــکال و اعتراض بر با  مایباب کلام خود را مســتق نیدر ا یو شــود؛یدر بخش اول بحث م یراز دگاهید نخســت

ـــروع م یعبدالقاهر جرجان بواجب في هذا  سي: ول"دلائل الإعجاز"الإمام رحمه الله في  خيقال الشَََ»: دگوییو م کندیش

لْت  الفعل  إل ريللفعل فاعلٌ في التقد كونيالنوع من المجاز أن  ق  تْ ". مثل أنّك تقول في قةيالحق یعُدْت  به إل هيإذا أنت ن  ب ُّ  ر 

تُُُم ب ُّوا في "، "تجار  ل  عنه الفعلُ فجعل  "نیرَّ لصَََ  "أن تزعم أنّ   عيولا تسَََتط  "تجارتُمر  ق  ولا  "یللْهو"فاعلًا قد نُ

َََتط ر   عيتس َََناً دكيزي  "وله في ق "ديزيل"کذلك أن تقد  جْهُهُ حس َََّ "... و "الوجه" یرغ لًا فاع "و   "ادةيالزّ "و  "ورةیرالص

المجازُ في نفس  كنينفسََََه؛ وإذا لم  هيالمجاز ف كنيلم  قةيالحق یاللفظ موجوداً عل یوإذا کان معن قة،يالحق یموجودتان عل

 دگاهید نای که کندیم انیدر ادامه ب رازی(. 95 – 9۷: 2۰۰۴ ،ی)راز« نظر هياللفظ کان لا محالة في الحكم. هذا ما قاله، و ف

 دارد: ازیو نقد ن یبه بررس خیش

 خیش هیبطلان نظر یبرا  یراز هایاستدلال (3-2-1

: 2۰۰۴ ،ی)راز« شيء یوجوده إلا من الفاعل. والفعل المسن د إل ليستُّيوذلك لأن الفعل » باور است که  نیبر ا یراز فخر

صورت دو  نیکه در ا شودیاسناد داده م یزیبه چاست که فعل  نیقائل به ا یوجود فعل بدون فاعل محال است. و(. 9۶

 حالت دارد:

ست ن دٌ إل یإل سند  يُ إمّا أن »: الف سناد داده م یقیبه فاعل حق ای: «آً يّ قيحق هيالإسناد إل كونيفي ذاته ف هيما هو م و  شودیا

 است. یقیحق زینوع اسناد ن نیا

نديُ وإذا لم »: ب لذاته، وإلا لزم حصَََول الفعل لا عن  هيهو مسَََنداً إل كونيذلك الشََََّء فلا بُدّ من شيء آخر  یإل سَََْ

سناد داده نم یقیفعل به فاعل حق ای(: 9۶: 2۰۰۴ ،ی)راز« الفاعل، وهو محال سندال شودیا سناد داده  یگرید هیو ناچار به م ا

 امر محال است. نینبودن فاعل است که ا تلزمصورت، وجود فعل مس نیا ریغ . درشودیم

ــته تلق یراز ــد داش ــخن جرجان نیبا ذکاوت خاص خودش قص ــت، در حالفعل بدون فاعل  یکند محور س  کهیاس

 یجرجان هایدگاهیامر با د نیندارد و اآورنده  دینگفته که فعل، پد خیکرد شـــ انیب تفتازانی طورکهو همان ســـتین نیچن

ست؛ ز سو ا سر آراء بلاغ یو رایهم سرا سناد ب منوطرا خود افاده معنا  یدر  سندال نیبه ا سند و م ش داندیم هیم در  خیپس 

ــت که  ییدنبال افاده معنا یمجاز عقل ــندالاس ــند و مس ــتین رپذیامکان هیبدون مس را به وجود  تیدو رکن اولو نیو از ب س

ريُ أنه لا » هایندارد. عبارت ییافاده معنا زین هیمسند بدون مسندال یعنی دهد،یدر کلام م هیمسندال مُثْب تٍ  یرمُثْب تٌ من غ ت صوَّ

نْف   ی  له، ومنف بالجملة، ولم  یوهو المعن»( و 52۷: 1992 ،ی)جرجان« عنه یّ من دون م  فائدة  ت ال  زیجالذي من أجله اختُصََََّ
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سم  یرالواحدة کالاسم الواحد، والفعل من غحصولها بالكلمة  مّ يُ ا ضمون را تأ نی(  ا3۶۶: 1991)همان،  «هيإل ض  یم دییم

ـــ نیبنابرا کنند؛ ـــد که فعل بدون فاعل معنا دهیعق نیبر ا خیامکان ندارد که ش امر که فاعل  نی. اکندیرا منتقل م ییباش

سنخ دهیو عق تیدر واقع شهیکه ر شانیا شیبا منطق آزاد اند ردگیینم ریرا در تقد یقیحق شته  دارد. کامل  تیمتکلم دا

 یرٌ له تأث كونيأن  صََحّ يأنه مما  ینوالمبطل ینأحدٌ من المُّق   دّعييالذي أُثبت له الفعل مما لا  ءیالشََ كونيأن »عبارت  نیهمچن

شکال راز یسند توانیم زیرا ن« "الذي أُثبت له یوجود المعنفي  شد. همان یبر ردِّ ا فاعل منکر  خشی شد؛ ذکر که طوربا

ضرور ریبلکه در تقد ست؛ین یقیحق ستناد کرده و م نه،یمز نی. در اداندینم یگرفتن آن را   یوأنت تر»: دگوییبه قرآن ا

 مع اسَََتُّالة أن تكون فاعلةً، و ذلك قوله عزوجل: حيالر یإضََََافة فعل الهلاك إل یاللفظ عل هيف یفي نصّ القرآن ما جر

ث لُ ﴿ ا م  قُون   م 
ه   في   يُنْف  ذ  ي اة   ه  نْي ا الْح  ث ل   الد  م  يحٍ  ک  ا ر  يه 

   ف 
اب تْ  صر  رْث   أ صََََ  تْهُ ق   ح  ك  أ هْل  هُمْ ف  نْفُسَََ  مُوا أ  ل  ( 11۷: عمران آل) ﴾وْمٍ ظ 

سبت داده  یاتی(  در متن قرآن آ39۰: 1991)همان،  «؟کثیر ذلك وأمثال شده وجود دارد که عمل هلاک در ظاهر به باد ن

ست با ا شد ) ریغ کهنیا ست که فاعل باد با ست بر  یدی(، تأکمع اسََتُّالة أن تكون فاعلةً ممکن ا منکر  یجرجان کهنیاا

 .ندبیینم یگرفتن آن را ضرور ریکرده؛ اما در تقد دیبلکه همواره بر آن تأک ست؛ین یقیفاعل حق

ـــ یراز عْو   ینوب ةً يما إذا کانت الجملة مجاز ینب فرقيبه  مايف"با عنوان  گرید یدر بخش ةً  یما إذا کانت د  ب 
به کلام  "کاذ 

تْ بي إل"رحمه الله في مثال ذلك قول الرجل  خيوذکر الشََّ »: دگوییو م کندیاشــکال وارد م خیشــ هُنَّ "و  "كيمُح بَّتُك جاء 

ام   ن  الشَََّ
جاتي م  ر  لْنا ذلك الإسََناد عل ینالمثال نيهذ وفي "مُ  ظ رٌ. لأنّا إذا حم   ض والدّاعي کان  یالفاعل إل ة  يّ إسََناد  فاعل ین  ر  الغ 

 (.9۷ - 98: 2۰۰۴ ،ی)راز«. لا مجازاً  قةً يالكلامُ حق

ــ تْ بي إل"در مثال  خیبه باور ش ام  هُنَّ "و  "كيمُح بَّتُك جاء  َََّ ن  الش
جاتي م  ر  دو  نیا نیوجود دارد؛ بنابرا یعقلمجاز   "مُ 

س ازیشاهد مثال ن سناد را به  نیاگر ا رایدارند؛ ز یبه نقد و برر شود، در  زهیهدف و انگا سوب  متکلم )الغرض والداّعی( من

 (.9۷ - 98: 2۰۰۴ ،یازاست )ر قتیصورت حق نیا

 یبا جرجان یقیحقکه در فاعل  کندیدو شاهد را اصلا در زمره مجاز محسوب نم نیا یراز شود؛یاستنباط م نیچن

دارند و  تینیع ،یقیتوســط فاعل حقکردن  رونیفعل آمدن و ب رایز داند؛یم یقیاســناد را حق نیا یمخالف باشــد؛ بلکه و

الأصل جاءت بي نفسي "» : نهیزم نیهـ( در ا۶2۶) یباور سکاک گفت توانیم متکلم هستند. زهیمحبت و سخنان، صرفا انگ

. كيبمُّبتك جاءت بي إل"والظن:  اكي. وإ"من نفسيَََ لمُّبتك  كيجئت لمُّبتك ووجد المجيء إل"، أي "لمُّبتك  كيإل

محرکًا للفاعل، أعني للمتصََََف  قبلهيالداعي فاعلًا، وإنما  قبليمجرد الداعي، والعقل لا  یإل یمسَََند کما تر هيفالفعل ف

 همسو است. ی(. با راز5۰9: 19۷1« )بالقدرة

ــ یرگیدر بهره یبا جرجان یراز تفاوت ــت. ش ــبب ز خیاز مجاز در کلام اس ــاحت مو  ییبایمجاز را س که  ندبییفص

سناد ب سندال نیا سند و م ست،  یمفهوم واقع انیو ب یمنطقبه دنبال رابطه  یراز کهیدرحال کند،یآن را برقرار م هیم کلام ا

 یروش او جدل کهنی. با توجه به امیمواجهه هست یساختارمند راز و منطقِ خیصورت با تفاوت نگاه ذوق محور ش نیدر ا

ساس اصول منطق گریبر آراء د یرگیدر مباحثه و خرده جویی یبرتر شانیبوده و هدف ا خاص خود  یاست هر چند بر ا

 . باشدینم بندیاما در مباحث گوناگون به اصول خود پا رود؛یم شیپ
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 جهینت (4

 یمجاز عقل یادب لیبه تحل یو با انسجام فکر ینیکه عبدالقاهر بدون تعصبات د شودیبرداشت م نیآنچه گفته شد؛ چن از

 یذوق محور و کردیبا رو یقیدق وندیمتکلم و عالم واقع پ دهیعق تیبا دو محور خیدر آراء ش یگونه بلاغ نی. اپردازدیم

مد نظر است، و در  یدو رکن، فقط دلالت تطابق نیدانسته که در ا یحکم ازرا مج هیمسند و مسندال نیاسناد ب یدارد. و

 هایاعتراض یوجود فاعل و در نف انگریامر، ب نیفراوان داشته و ا دی( تاکهیکلام )مسندال یآراء خود بر وجود رکن اصل

گرفتن  ریبلکه در تقد شود؛ینم ررا منک یقیفاعل حق یو ن،یدر رابطه با فعل بدون فاعل است. علاوه بر ا یبر جرجان یراز

 .داندینم یآن را ضرور

و  یخود به شرح معان ینید هایفرضشیبا پ یمشخص است. و یمجاز عقل رامونیدر آراء او پ یراز ینید تعصب

در مبحث  خ،یش یبا تسلط کامل بر دو کتاب بلاغ نیو همچن یجرجان یمجاز عقل رفتنیو با نپذ پردازد،یبلاغت م میمفاه

هدف  یاعتراض بر مجاز عقل یرا در راســتا یجرجان یفکر شــهیر ،یتطابق هایبا باطل کردن خبر در دلالت یکلام خبر

تا با اشــکال وارد کردن بر  آوردیرا  ناقص م خیمباحث نظر شــ یدر بعضــ یبا ذکاوت خاصــ ن،ی. علاوه بر ادهدیقرار م

 بر او نشود. یرگیسبب خرده خ،یش یعقلمجاز 

ـــوب نکرده؛ بلکه بر عبارت یدلالت ثانو یدارا هایعبارت یراز  ،یمفهوم تطابق یدارا هایرا در قلمرو خبر محس

صدق م صور ع ی. وکندیخبر  صدق و کذب نم ینیدر ت صر به  صور ذهن داند؛یخبر را منح شمول  یبلکه ت ست که م ا

ــدق و کذب م ــودیص ــور ع نیو همچن ش ــ یندارد. و بولق یتطابق هایرا در دلالت ینیتص مباحثه خود، هرچند  وهیدر ش

 ینظر خود بر نظرها لیبر تحم یدر اصــل، چون ســع یبرود؛ ول شیداشــته بر اســاس اصــول و منطق خاص خود پ یســع

است  نی. همکندیان مفراو هایکیامر، او را از صراط درست خارج کرده و دچار تناقضات و تشک نیرا داشته ا گرانید

 .شودیشکاک بودن را قضاوت م شانیآراء ا هدهکه امروزه در مشا

 منابع و مآخذ

  .القرآن الكريم
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